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Uznesenie

Okresnf std hiar nad Hronom v prdvnej veci navrhovatelb: REGOS s.r.o., so
sidlom Prievozsk6 4D, Bratislava, IiO: 36 640 638, v konanf prrivne zastrlpen;f SKLEGAL
s.r.o., so sidlom Mostov6 2, Bratislava, IeO: 35 973 161, proti odporcovi: Tibor lvan,
bytom Barto5ova Leh6tka 115, vkonani oochranu dobrej polesti prdvnickej osoby
anariadenie predbeZndho opatrenia, ondvrhu navrhovatel'a na nariadenie preabeZn{hb
opatrenia, takto

rozhodol:

sfd n6wh nawhovatel'a na nariadenie predbehn6ho opatrenia z u mi e t a.

OdOvodnenie

N6vrhom vo veci samej doruden;im Okresn6mu sfdu Bratislava II dila 01.06.2016
Liada nawhovatell uloZit' odporcovi .povinnost' zdrLaf sa roz5irovania nepravdiqich
azavddzajtrcich twdenf o tom, Ze:

- pr(slu5n6 org6ny St6tnej banskej spr6vy vydali nawhovateliovi povolenie na banskri
dinnosf v rozpore so v5eobecnezivaznymi pr6vnymi predpismi,

- svojou dinnost'ou vedome po5kodil a d'alej po5kodzuje chrrinen6 biotopy rastlfn
a Zivodichov,

- p6chal atalej p6cha trestn6 diny proti Zivotn6mu prostrediu, a to konkr6tne podlla g

303, $ 304 a $ 305 z6konad. 300/2005 Z. z.Trestnlho ziikona v znenineskor3fch predpisov,
- v r6mci svojej talobnel dinnosti vypu5t'a kaly do vodn;fch tokov.

balej Liada uloZit' odporcovi povinnost' zabezpedit odstrrinenie listu oznaden6ho ako
,,Oznitmenie o pokradovani po5kodzovania chranenfch biotopov v Obci Barto5ova Leh6tka,
fdolie s mieshrym nitnrom SnoZa - podnet k zdokumentovaniu skutkovdho staw" zo dita
16.03.2016 z webovej sh6nky Obce Barto5ova Leh6tka a tie? uloZit' odporcovi povinnost'
zverejntt v denniku s celo5tdtnou p6sobnost'ou ospravedlnenie s priloZenfm textom. Napokon
1iada od odporcu rihrady sumy 15.000,- Eur ako nrihradu nemajetkovej ujmy atieZ sumy
33.648,14 Eur ako n6hrady Skody.

N6vrh oddvodnil v podstate tym, Le uZ viac ako rok je nriten;i v d6sledku aktivft
odporcu zaobent sa nidim nepodloZenfmi, nepravdivfmi a osodujricimi podaniami (w6tane
trestnfch ozndmenf) a tvrdeniami, ktor6 6dporca st6le opakuje a ktord po5kodzujri jeho dobru
povest'. Konkr6tne pottkazal na listy odporcu zo df,a 09.07.2015, 06.08.2015 a16.03.2016
adresovan6 viacenim St6tnym orgiinom, inStituci6m di d'alSim subjektom, v ktorych ho
odporca obvifiuje z vedom6ho po5kodzovania Zivotndho prostredia a trestnej dinnosti s tym,
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Ze listy zo dia 09.07.2015 a 16.03.2016 sir tiei. zvercjnen6 na internetou.ich st6nkach

obd i anskeho zdnfieua Kremnica nad zlato a ob c e B arto Sova L eh6tka.

Stidasne Liadal nariadit' predbeZn6 opatrenie v zneni totoZnom s bodmi I a 2 n6vrhu

vfroku vo veci samej, tj. uloZit' odporcovi povinno.st' zdrlat sa roz5irovania nepravdivfch

a zavhdzajicich twdeni o tom, Le prislu5n6 organy St6tnej banskej spr6vy vydali

nawhovaftLovi povolenie na banskri dinnost' v rozpore so v5eobecne zhvdznymi pr6vnymi

predpismi, Ze svojou dinnost'ou vedome po5kodil a d'alej po5kodzuje chr6nen6 biotopy rastlfn

u Ziuoeirhov, Le phchal a dalej p6cha trestn6 diny proti Zivotndmu prostrediu, a to konkrdtne

podl'a $ 303, g 304 a g 305 zikoira d.30012005 Z. z. Trgstn6ho zakonav.zneni neskorSich

predpisov aLe v r6mci svojej tai,obnej dinnosti vypri5t'a kaly do vodnfch tokov, ako aj uloZit'
-odpolcovi 

povinnosf zabezpelit odstr6nenie listu oznaden6ho ako ,,Ozn6menie o pokradovanf

poskod"o1'ania chranenfch biotopov v Obci Barto5ova Leh6tka, ridolie s miestnym nhzvom
-SnoZa 

- podnet k zdokumentovaniu skutkov6ho stavu" zo dira 16.03.2016 z webovej str6nky

Obce Barto5ova Lehdtka

Navrhovatel vo vztahu k predbeZn6mu opatreniu uviedol, Le v d6sledku zveirejnenia

nepravdiv;ich azavddzajucich inform6cii ofiom ao jeho t'aZobnej dinnosti do5lo ast6le

dochddza k znadnej ujme na jeho pr6vach. M6 dOvodnri obavu, Le ak bude odporca

pokradovat' vo svojich aktivit6ch, ddjde k trval6mu po5kodeniu jeho dobrej povesti vo

verejnosti a tym k vfrazn6mu st'aZeniu podnikatel'skej dinnosti do budircna.

N6wh bol ndsledne Okresnlim sridom Bratislava II dna 24.06.2016 postupenf

tunaj5iemu stdu, nakofko odporca vzniesol ndmietku miestnej prisluSnosti.

Podfa $ 102 ods. I prv|veta Obdianskeho sridneho poriadku (dalej len,,O.s.p."), ak

treba po zalati konania dodasne upravit' pomery ridastnikov alebo zabezpelit d6kaz, pretoZe

je obava, Ze nesk6t ho nebude moZn6 vykonat' alebo len s vefkjmi t'aZkost'ami, srid na n6wh
neodkladne nariadi predbeZnd opatrenie alebo zabezpe(,i ddkaz.

Podlla g 76 ods. 1 pism. 0 O.s.p., predbeZnfm opatrenim mOZe srid nariadit'
ridastnlkovl najmii, aby niedo vykonal, niedoho sazdrial alebo niedo zn6ial.

PredbeZn6 opatrenie je rozhodnutim dodasnlim, ktor6ho ridelom je dodasn6 teda

proviz6rna riprava pr6vnych pomerov medzi tidastnikmi konania alebo zabezpeEenie toho, aby

merit6rne sridne roztrodnutie mohlo byt' riadne vykonan6.

V srivislosti s n6vrhom na nariadenie predbeZn6ho opatrenia je potrebn6, aby

nawhovatef osveddil. aspoil zikladn| okolnosti sveddiace o pravdepodobnosti naroku,

ktor6mu sa m6 poskytnrit' predbeind ochrana formou predbeZn6ho opatrenia. Tiei:ie potrebnd,

aby nawhovatef osveddil existenciu nebezpedenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Na druhej

strane v5etky okolnosti uplatiovan6ho naroku nemusia byt' nepochybne zisten6 a jednoznadne

a spolahlivo preukazan6, pretoLe mieru takdhoto zistenia stavu veci je potrebnh ai pre

rozhodnutie vo veci samej. Pre nariadenie predbeZn6ho opatrenia postaduje, ak sri osveddend

aspoi zdkladn| skutodnosti v rovine ich pravdepodobnosti. PredbeZn6 opatrenie zaroveil musi

byt' primeran€ naroku, ktor6ho ochrany sa navrhovatel' mieni dom6hat' n6whom vg veci

samej, musi mat' s nim vecnf srivislost' a musi byf pripustn6.

Po preskrimani navrhovatefom predloZenych listinnfch d6kazov sfd dospel kzhveru,
Zenilwhnavrhovatel'a na nariadenie predbeZn6ho opatrenia nie je d6vodny.
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Predov5eth.im je nutn6 uviest', Ze v tomto Strldiu konania pre potreby rozhodnutia
o predbeZnom opatreni sa nemoZno do hibky zaoberut pravdivosfou, di nepravdivost'ou
tvrdeni, ktor6 mali zo strany odporcu odznief na adresu navrhovatef a ateda do podrobnosti
zistovat, za akych okolnosti mali zazniet'. Ako uZ bolo uveden6, postaduje totil, mat za
osvedden6 najpodstatnej Sie skutodnosti.

V tomto smere je zrejmd z listinnfch d6kazov, ktor6 navrhovateli predloZil, Le ui
dlhodobo mhzdr$em o vykon6vanie banskej dinnosti v dobfvacom priestore Doln6 Ves v kat.
fz. obce Barto5ova Leh6tka. To podlla sridu riplne logicky vzbudzuje zdljem o tuto dinnost'
minim6lne u obdanov obce Barto5ova Leh6tka, ktorfm je aj odporca. Odporca podlSa textu
predloZenfch listov ich zaslal r6znym Stritnym i ne5tatnym in5titucirim s tym, Ze v listoch
vyslovuje svoj niizor, Ze obvodnf banskf urad, di ind prisluSn6.org6ny v r6mci povoliovacich
procesov nepostupovali v sulade so zilkonom a medzinrirodnfmi zdvdzkani a Ze nawhovatel'
nem6 rlajmii prislu5n6 vodopr6vne povolenie. Z listov pritom v6bec nevyplfva,2eby odporca
navrhovatefa obvif,oval zpdchania trestnej dinnosti, di z vypri5t'ania kalov do vodnfch tokov,
resp. Ze po5kodzuje chrdnen6 biotopy.

Sloboda prejavu,. pr6vo na inform6cie a tieZ petidn6 pr6vo sti ristavne chrdnenjmi
hodnotami (d1.26 a27 Ustavy Slovenskej rgpubliky), ktord moZno obmedzit' len v ziikonom
stanovenfch pripadoch a aj vtedy sa musf dbat' na ich podstatu a zmysel.

V tychto srlvislostiach mal sfd potom za osveddend len to,2e odporca realizoval svoje
tstavou garantovan| prfva vo veci fjkajfcej sa verejn6ho z6t$mu, ktorym ochrana Zivotn6ho
prostredia nepochybne je. Odporca v rilmci svojich obdianskych aktivit podaniami di ich
obsahom rri.yako zjavne neprekrodil rlstavou stanoven6 iimity realiz!*ie svojioh irstavnych
pr6v do tej miery, Ze by si to vyZadovalo okanlity zdsah predbeZnfm opatrenfm. Srid
jednoducho nemal Liaden relevantnf d6vod, aby odporcovi uloZil povinnost zdrLaf sa
pomerne v5eobecne (nawhovatellom) popisan6ho konania a preto n6wh na nariadenie
predbeZn6ho opatrenia zamietol.

Pouienie: Proti tomuto uzneseniu je prfpustn6 odvolanie vlehote 15 dni odo dila jeho
dorudenia, pfsomne vo vyhotoveni trojmo na tunajSi srid.

V odvolani musi byt' uveden6, ktor6mu sirdu je wden6, proti ktor6mu
rozhodnutiu smeruje, kto ho robi - odvolatef, ktorej veci sa tfka, v akom
rozsatru odvolatell naphda rozhodnutie, v dom je rozhodnutie alebo postup
okresn6ho sridu nesprhvny,6oho sa odvolatet dom6ha (ako m6 odvolaci srid
rozhodnrit'), uviest' ddtum a podpis ($ 205 ods. I O.s.p.). Odvolanie treba
predloZit' v troch rovnopisoch, inak srid zhotovl k6pie na trovy odvolatella
($ 42 ods. 3 O.s.p.).

V Ziari nad Hronom, dria 30. juna 2016

Mgr. Martin Stubniak
samosudcaI
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jlZa sprSvtost' vyhotovenia: Jana Bojov6


